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KRAPINSKO-ZAGORSKA ŽUPANIJA 

Upravni odjel za gospodarstvo, poljoprivredu, 

turizam, promet i komunalnu infrastrukturu 

 

SAVJETOVANJE SA ZAINTERESIRANOM JAVNOŠĆU 

Nacrt Plana upravljanja destinacijom Krapinsko-zagorska županija za razdoblje 2025.-2029. 

 

Krapinsko-zagorska županija objavljuje objedinjene primjedbe zaprimljene od strane predstavnika zainteresirane javnosti koji su dostavili 

primjedbe na Nacrt Plana upravljanja destinacijom Krapinsko-zagorska županija za razdoblje 2025.-2029. 

Red. 

br. 

Naziv dionika 

(pojedinac, 

organizacija, 

institucija) 

Članak na 

koji se 

odnosi 

primjedba/ 

prijedlog 

Tekst primjedbe / prijedloga 
Razlog prihvaćanja / 

neprihvaćanja primjedbe ili prijedloga 

2.  
TZ Općine Marija 

Bistrica 

Poglavlje 4.3. 

Tablica 4.3.  

Primjedba/prijedlog se odnosi na Tablicu 4.3. Javna 

turistička infrastruktura Krapinsko-zagorske županije, 

stranica 46, Biciklističke rute.  

 

Rute koje ne postoje su: Biciklističke rute u Mariji 

Bistrici (Biciklistička ruta 1 Marija Bistrica-Podgorje 

Bistričko (Marija Bistrica) , Biciklistička ruta 2 

Marija Bistrica (Marija Bistrica), Biciklistička ruta 3 

Podgorje Bistričko (Marija Bistrica), Biciklistička 

ruta 4 GIobočec-Poljanica-Sušobreg (Marija 

Bistrica), Biciklistička ruta 5 Tugonica-Poljanica 

(Marija Bistrica), Biciklistička ruta 7 Podgrade 

(Marija Bistrica), Biciklistička ruta 8 Selnica (Marija 

Bistrica)).  

Prihvaća se.  

Promijenjeno prema  prijedlogu.  
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Rute koje postoje su: Biciklistička ruta 317„Marija 

Bistrica, Podgorje Bistričko“ ;Biciklistička ruta 

318„Marija Bistrica“; Biciklistička ruta 319„GIobočec, 

Poljanica, Sušobreg"; Biciklistička ruta 320„Tugonica, 

Poljanica Bistrička”; Biciklistička ruta 321„SeInica“. 

Takoder, u istoj tablíci na stranici 47, spominje se „4 

kapelice (Marija Bistrica)“, sada je službeni naziv toga 

Biciklistička staza 316„4 kapelice“. 

 

 
TZ Općine Marija 

Bistrica 

Poglavlje 4.3. 

Javna 

turistička 

infrastruktura 

U planu nije spomenut Park drvenih skulptura koji 

se nalazi na turističkoj cesti „Vinski Vrh“ u kojem 

se ujedno nalazi Interpretacijski Centar Marija 

Bistrica. 

 

Prihvaća se.  

Dopunjeno: u popis JTI dodan 

Interpretacijski centar Marija Bistrica 

(str. 45) te Park drvenih skulptura (str. 

47.) 

 
TZ Općine Marija 

Bistrica 

Poglavlje 9: 

Projekti 

Nadodala bih kao važan Projekt za razvoj 

cjelokupne destinacije KZŽ lzgradnju 

interpretacijskog Centra drvenih dječjih igračaka i 

licitara pod zaštitom UNESCO-a do kraja 2029. 

godine, gdje bi nositelj projekta bila Općina Marija 

Bistrica. 

Ne prihvaća se.  

Projekti uključeni u PU su oni u kojima 

je Županija nositelj ili partner te projekti 

JLS-ova koji nemaju turističku 

zajednicu. Stoga bi ovaj projekt trebao 

biti uvršten u Plan upravljanja 

destinacijom Marija Bistrica.  

 
Anonimni 

podnositelj 

Poglavlje 4.1. 

Kulturna 

baština; 

Tablica 4.1. 

Kao manifestacija „Ljetna pozornica Grada 

Oroslavja“ nismo primijetili da je igdje u popisu 

manifestacija spomenuta. 

Spominje se npr. Stubica fest koja traje 3 dana, dok 

Ljetna pozornica traje 5 dana. Navedeno je da je to 

nova manifestacija u usponu. Ljetna pozornica 

Prihvaća se.  

„Ljetna pozornica Grada Oroslavja“ 

uključena u popis resursne osnove, 

kategoriju Manifestacije, str. 41 
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službeno kao naziv postoji duže od Stubica festa, 

posjećuje ju puno više posjetitelja/turista, okuplja 

veliki broj volontera, OPG-ova kao izlagače. 

Program Ljetne pozornice odvija se na nekoliko 

lokacija u Gradu s ciljem obogaćivanje same 

manifestacije, ostvaruje razne potpore kao 

manifestacija od Krapinsko-zagorske županije; 

Hrvatske turističke zajednice, TZKZŽ dok Stubica 

fest kao takva manifestacije ne ostvaruje potpore 

 

 
Anonimni 

podnositelj 

Poglavlje 3.2. 

Turistički 

proizvodi i 

usluge – 

Ugostiteljski 

objekti 

Što se tiče ugostiteljstva koja se navodi u Planu- niti 

jednim imenom nisu spomenuti restoran „Slatinski 

gaj“ koji je djelomično svoju ponudu bazirao na 

vrhunski pripremljenim steakovima, te bogatom 

ponudom domaćih proizvoda; također nije spomenuti 

nigdje restoran „Punkt beer house“ koji sa svojom 

ponudom piva, proizvoda OPG Hren koji se nude u 

njihovu vlastitom restoranu 

Prihvaća se.  

Dodano na stranici 30, u tablicu 3.14. 

 
Anonimni 

podnositelj 

Poglavlje 4.6. 

Analiza 

stanja 

digitalizacije 

Kod potpora primijetili smo da Grad Oroslavje nije 

spomenut u potpora EU za WiFi4EU koji je također 

dobio voucher za provedbu projekta koji je i 

proveden u Gradu Oroslavju. 

 

Prihvaća se.  

Dodano na str. 58 

 
Anonimni 

podnositelj 

Poglavlje 4.3. 

Javna 

turistička 

infrastruktura 

Što se tiče posjećenosti što u Muzejima Hrvatskog 

zagorja i ostalim objektima na području KZŽ nigdje 

niti jednom riječju nije naveden Park znanosti u 

Oroslavju — od kojeg je i sama Županija kupila 

glazbenu ograda koja svira stihove himne 

Republike Hrvatske, te park koji ne postoji takvog 

Prihvaća se.  

Dodano na str. 47 
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tipa uopće u Hrvatskoj, a koje godišnje posjeti preko 

50.000 posjetitelja većim dijelom iz Hrvatske 

(Osnovne škole, Srednje škole), individualni 

posjetitelji. 

 

 
Anonimni 

podnositelj 

Poglavlje 4.5. 

Prometna 

infrastruktura 

Kod navođenja prometne povezanosti ne navodi se 

sve prometne povezanosti kao npr. HŽ relacija 

Zabok- Oroslavje-Stubičke toplice- Donja Stubica- 

Zabok. Prometna povezanost radnim danom je koliko 

toliko dobra, ali preko vikenda je vrlo loša. 

 

Prihvaća se.  

Dodano na str. 57 

 
Anonimni 

podnositelj 

Poglavlje 4.1. 

Kultura i 

baština 

Povijesne ličnosti koje su itekako pridonijele 

razvoju Krapinsko- zagorske županije u 

industrijskom smislu je svakako Milan Prpić koji je 

gradio tvornice tekstila u Oroslavju i Zaboku, 

zapošljava nekoliko tisuća ljudi u njima, 

omogućavao razvijanje gospodarstva, 

industrijalizacije i dr. Milan Prpić nije nigdje 

spomenut. 

Također nije spomenut niti Ljudevit Lujo 

Vranyczany koji je posjedovao nekoliko dvoraca i 

samom Hrvatskom zagorju, te također razvijao 

društveni i kulturni život Zagorja kao regije. 

Ne prihvaća se.  

Predlaže se da se ove povijesne ličnosti 

uključe u planove upravljanja Oroslavja i 

Zaboka.  

 


